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REZUMAT

Sunt prezentate aspecte privind comportarea

elementelor structurale de anvelop

.

au fost realizate, conform standardului

SR EN 1052-2,  pentru patru modu

executate din blocuri ceramice cu dimensiuni

patru

statice, au fost utilizate pentru calculul presiunii

produse 

. 

Cuvinte cheie: anvelop

ABSTRACT

The aspects of the behavior of masonry structural

envelope elements under seismic actions and gas

explosions are presented. The tests of four models

of ceramic blocks with different dimensions were

performed according to SR EN 1052-2. The

maximum value of the force applied on the panels

of masonry, determined by static tests, was used

to calculate the pressure produced on the four

masonry panels for two types of tests: plain

masonry and masonry strengthened with carbon

fibers. The results confirm the effectiveness of the

application of carbon fiber layers on the tensioned

fiber of masonry panels.

Keywords: envelope, ceramic brick masonry,

extreme actions

1. INTRODUCERE

tornadelor din anii 1970 în SUA, impactul dat de

exploziile le teroriste

SUA în anii 1990 

,

ld Trade

Center din 11 septembrie 2001, urmate de atentatele

de la Madrid (2004)  (2005). Problema

în plin

pe glob s-au produs la nivel 2005 peste 11.000 de

atacuri teroriste cu peste 14.600 victime.

În acest context, în martie 2008 Guvernul Marii

Britanii, prin Ministerul de Interne, a solicitat imperativ

centre comerciale.

 în

acest mod



10  – Nr. 2 / 2009

 2001. 

mediul construit nu trebuie dezumanizat, militarizat

atât 

performante, care evite ideea de

Britanie este de a promova o “securitate transpa-

 de investi

.

: 

or extreme; prin selectarea unor materiale

rezonabil;

î

va reduce riscul de

colaps.

2. VULNERABILITATEA A

1999).

Nr. 

crt.

1

- întreaga grosime a zidului. 

2 i (instabili tate în afara planului)

cedarea în afara planului

3

a favoriza -

4

interne.

5

6

ortogonale

7

8

eforturi)

Tabelul 1.

 [1]
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nestructurale care nu pot corespunde cu asemenea

 În figura 1 sunt prezentate câteva exemple

Fig. 1.

ultime sunt luate în considerare, este mai mult o

Problema este

evaluarea:
 în figura 2 este reprezentat simplificat

Fig. 2.

(Doherty 2000, potrivit Priestley, 1985)
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poate proveni de la trei surse posibile: compresiune

doi.

Comportamentul subsistemului este apropiat de

Fig. 3.

 (fig.3 ) [2].

3. E TOR

LABORATOR LA A

ELEMENTELOR NESTRUCTURALE

DE TESTA

PLAN

acela de a  testa la încovoiere patru modele din

× 1,00 m, în schimb

astfel:

de carbon de la ISOMAT, tip MEGAWRAP.

EPOMAX-LD.

grosime de 30 cm a fost placat cu doua straturi de

es tur  suprapuse pe o l n timp ce

modelul de grosime 38 cm a fost placat pe fa a 

schema de calcul pentru determinarea ariei de

arm tur

Aplic

in fibre de 

C.S. Dragomir, C. Matei, D. Dobre, E.S. Georgescu
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grosime de 30 cm a fost placat cu doua straturi de

es tur  suprapuse pe o l n timp ce

modelul de grosime 38 cm a fost placat pe fa a 

schema de calcul pentru determinarea ariei de

arm tur

Aplic

in fibre de 
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(4)

unde: A
f 

– e de carbon; N
m

 –

efortul N
f

 – efortul de

M
z

 – momentul încovoietor la care este supus

b – 

h
0 

f
f

 fibrei

la întindere;  f
m

 –  la comresiune.

Fig. 4.

dreptunghiulare la încovoiere

n

fig. 5.

Modelul 1

În cazul primului model încercat au fost aplicate

din fibre de carbon montate

prelua eforturile de întindere din încovoiere. Panoul

fiind de 1,00 

fiecare din

straturi

Încercarea anterioar

pentru modelul M30

de rupere de 1800 daN. Ca urmare a acestor

ele

aproximativ 344 %.

Fig. 5. ui
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În figura 7 sunt prezentate comparativ

diagra

Modelul 2

consolidare. Încercarea modelului s-a realizat la zece

mai mare – 10.000N. În figura 9 este prezentat

cedare.

cazul modelului M38 consolidat a crescut cu

aproximativ cu 270 %.

Fig. 6. Modelul M30 în timpul

Fig. 7. Diagrama for

Fig. 8.

Fig. 9.

C.S. Dragomir, C. Matei, D. Dobre, E.S. Georgescu
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În figura 10 sunt prezentate comparativ

diagr

consolidat.

1 : 2.63 pentru M38).

S

Astfel, modelul cu rigiditate mai mare, a cedat la o

M38 a fost cu 50% mai mare decat în cazul

modelului M30.

pentru modelul M38 cu 25 % mai mare decât în

fibre de carbon spre deosebire de modelul M30

Comentarii:

- 

modelului;

- 

- 

conferite de dimensiunile blocurilor a fost mai

mare decât aportul conferit de aplicarea unui

carbon;

- 

Fig. 10. Diagrama for

Fig. 11. Diagrama for

Fig. 12. Diagrama for
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sporit de straturi nu poate fi exploatat.

lor efectuate la INCERC,

: F
1max

 = 27 kN, respectiv

F
2max

 = 18 kN

F
3max

 = 100 kN, respectiv F
4max

 = 80 kN . Se poate

panoului

va rezulta:

27

1

27
1

max1

===

A

F

P kN / m
2

,

respectiv:

18

1

18
2

max2

===

A

F

P  kN / m
2

.

100

1

100
3

max3

===

A

F

P  kN / m
2

,

respectiv:

80

1

80
4

max4

===

A

F

P  kN / m
2

.

unde A este – în

ambele cazuri este 1 m
2

.

4. CONCLUZIE

cu materiale deja uzuale nu sunt uneori nici

i

Europene.

le de laborator INCERC privind

i normale pe plan au condus la

determinarea 

n blocuri ceramice

de carbon. R

.

Acest studiu este o parte a proiectului „Solu

extreme (cutremur, impact - terorism, explozii, tornade

etc.)” –  RISKLESSCONS,

contractul 31031/2007 coordonat de INCERC. Director
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